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Capitulo Il

Del contexto social
a la léxico-gramatica



ANALISIS DE RELACIONES INTERCLAUSULARES DESDE LA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL

Una vez presentado en el capitulo anterior el espacio semidtico en el cual estan
organizados los vectores del lenguaje, el presente capitulo tiene el propédsito de
describir tres fendmenos en particular, los cuales son clave para el emprendimien-
to de un analisis textual: 1) el sistema semidtico del contexto, 2) la semantica, y 3)
la [éxico-gramatica. La Ultima parte de este capitulo (la de la |éxico-gramatica) dara
pauta al tema principal de este libro, el de las relaciones interclausulares.

El contexto, la semantica y la |éxico-gramatica han funcionado como guia para
los anélisis textuales desde una perspectiva sistémico-funcional, de tal manera que
la esquematizacién de estos tres fendmenos es una ya muy conocida dentro de
esta corriente lingUistica. La Figura 2.1 muestra esta esquematizacion tipica a ma-

nera cotangencial.

Figura 2.1 Esquematizacion del contexto situacional, estratos lingliisticos y metafunciones

interpersonal I
; : ——> contexto — > sistema socia
ideacional
——> semantica
sistema
|éxico-gramatica  |linguistico
textual

fonologia

fonética ——— sistema
fisico / biolégico

Como ya se menciond en el capitulo anterior, los sistemas social y lingistico son
dos sistemas semidticos distintos, pero intimamente relacionados en el proceso
de significacién verbal. El linglistico es un sistema semidtico denotativo porque

tiene su propio medio de expresién (fonologia), y el social es un sistema semidtico
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connotativo porque utiliza otro sistema semidtico como medio de expresion (el len-
guaje). La caracteristica mas importante de esta esquematizacién, y que guiaré el
desarrollo de este capitulo, es el hecho de que las metafunciones se distribuyen en
la |éxico-gramatica y en la seméantica. A continuacién se describira esta distribucién
funcional en una suerte top-down, es decir, comenzando por el contexto, pasando

por la semantica y terminando por la Iéxico-gramética.
2.1 El contexto

El contexto en el que ocurre un texto es el contexto situacional. Este concepto fue
por primera vez acufiado por el antropélogo Bronislaw Malinowski (1923), quien al
querer interpretar el discurso de los habitantes de las Islas Trobriand, se dio cuenta
de laimportancia de los factores contextuales. El concepto fue después desarrolla-
do por el linglista John Firth (Henderson, 1987), y finalmente adoptado por Michael
Halliday. Actualmente, en Linguistica Sistémico-Funcional (LSF) el término gira en
torno a la nocién de variacién lingiiistica.

Segun Halliday (1978) y Hasan (1973), existen tres tipos de variacion linglistica:
variacién de dialecto, de cddigo y de registro. Cada uno de ellos se puede ubicar
dentro del continuo de instanciacién social y linguistica, asi como en diferentes es-
tratos linguisticos. La Tabla 2.1, adaptada de Matthiessen (2007a), muestra el espacio

semiético en el cual se ubica cada tipo de variacion.

Tabla 2.1 Tipos de variacién en relacién a instanciacion y estratificacion

instanciacién ) . .
estratificacidn Sistema <============ Sybsistema =========> |nstancia
Contexto CONSTANTE
CONSTANTE
Semantica VARIABLE
VARIABLE
Léxico-gramatica

VARIABLE
Fonologia

DIALECTO CODIGO REGISTRO




En primer lugar, se encuentra la variacion de dialecto. Como se observa en la

tabla, los dialectos se caracterizan por variar en términos fonoldgicos y Iéxico-
gramaticales, mientras que la semantica y el contexto permanecen constantes. Segun
Hasan (1973), los dialectos se pueden estudiar desde el punto de vista temporal,
geografico y social, ya que las caracteristicas fonolégicas y léxico-gramaticales del
lenguaje de un usuario cambian segun su pertenencia a una comunidad de habla
(Gumperz, 1968). Las investigaciones de variacion fonolégica y morfolégica de Labov
(1972a, 1972b, 1994) son un claro ejemplo de estudios dialectales.

En segundo lugar, se encuentra la variacién de cédigo. Como se puede observar,
los cdédigos se caracterizan por variar en términos léxico-gramaticales y semanticos,
mientras que el contexto permanece constante. Cabe sefalar que el estudio de
los cédigos en LSF no ha sido tan extenso como aquel que fue realizado por Basil
Bernstein (1971, 1973, 1975, 1990). Sus estudios se enfocaron principalmente en
la distincion de dos tipos de cddigos: restringidos y elaborados. Segun Bernstein
(1964), los codigos restringidos son aquellos usados por personas de comunidades
‘cerradas’ en el sentido de que sus relaciones sociales son poco fluidas y cambian-
tes; la clase trabajadora es més propensa a utilizar un cédigo restringido. Por otra
parte, los codigos elaborados son aquellos usados por personas cuyas relaciones
interpersonales son movibles y cambiantes; las clases media y alta son mas propen-
sas a utilizar un cédigo elaborado.

Finalmente, se encuentra la variacién de registro. Los registros, al igual que los
cddigos, varian en términos léxico-gramaticales y semanticos. No obstante, al con-
trario de los cédigos, en los registros, los cambios |éxico-gramaticales y semanticos
se ven reflejados en el contexto, y viceversa, contextos especificos corresponden
a construcciones semanticas y léxico-gramaticales especificas. Halliday (1978) ca-
racteriza la variacion de registro como variacién funcional o diafésica, y la opone
con la variacién de dialecto: mientras que la de registro es de acuerdo al uso, la de
dialecto es de acuerdo al usuario.

Llama la atencién, como lo sefiala Matthiessen (2007a), y como se puede obser-
var en la Tabla 2.1, que mientras que la variacién dialectal ocurre a nivel ‘sistema’
en la escala de instanciacion, la variacién de registro ocurre a nivel ‘subsistema’.
Asimismo, mientras que la variacién dialectal se da en los estratos mas bajos del

sistema linglistico (fonoldgico y |éxico-gramatical), la variacion de registro se da
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en los estratos mas altos del sistema linguistico (Iéxico-gramatical y semantico), e
incluso en el sistema contextual. A continuacién se discutird mas a detalle la ma-
nera en que las variables |éxico-gramaticales y semanticas se correlacionan con las

contextuales en los registros.
2.1.1 Registro

Antes de hablar de la relacion entre lingUistica y contexto en los registros, es nece-
sario tener clara la ubicacién de los registros en la escala de instanciacion social y
lingUistica. Para este propdsito, valdra la pena volver a mostrar la Tabla 1.7 del ca-

pitulo anterior, esta vez etiquetada como Tabla 2.2.

Tabla 2.2 Interseccidn entre estratificacion e instanciacion

instanciacion ;
- Sistema Subsistema .T|po d? Instancia
estratificacion INnstancia
) ) CONTEXTO . TIPO DE CONTEXTO
Sistema Social CULTURAL INSTITUCION | g1 1jaciON | SITUACIONAL
Sistema RED TIPO DE
LingUistico SISTEMICA REGISTRO TEXTO TEXTO

Como se observa, los registros son al lenguaje, lo que las instituciones son a la
sociedad. Esto quiere decir que el registro es un subsistema linglistico que ocurre
dentro de un subsistema social llamado ‘institucién’ (piénsese por ejemplo en el
registro académico dentro de la institucién escolar). Linglisticamente, el registro
es un microlenguaje que ocurre en un microcontexto cultural.

Ahora bien, recordemos que el sistema linguistico total es la acumulacién abs-
tracta de todas las redes sistémicas. Cada red contiene opciones, y en el sistema
total se encuentran las posibilidades de que dichas opciones sean seleccionadas por
usuarios. No obstante, no todas las opciones son equiprobables (Halliday, 1985b),
lo cual significa que unas opciones tienen mas probabilidad de ser seleccionadas
que otras. Por ejemplo, a través de un estudio de corpus de lengua inglesa, Halliday
(1995a) llegd a la conclusidn de que: 1) en el sistema de PoLARIDAD (si/no), las cldu-

sulas tienen un 90% de probabilidad de ser seleccionadas con polaridad positiva, y



un 10% de probabilidad de ser seleccionadas con polaridad negativa; 2) en el siste-

ma de FINITUD (finiteness), las clausulas tienen un 90% de probabilidad de contener
temporalidad, y un 10% de probabilidad de contener modalidad.

Por lo tanto, asi como el sistema total se caracteriza en términos de posibilidad y
probabilidad, también los registros, siendo subsistemas, se caracterizan de la misma
manera: “un registro puede ser representado como un ajuste de probabilidades
sistémicas” (Halliday & Matthiessen, 2004: 27-28). Ya que —como se vio en la Tabla
2.1 de la seccién anterior— la variaciéon de registro se da en la léxico-gramatica y
en la semantica dentro del sistema linglistico, las probabilidades sistémicas a las
que se refiere Halliday corresponden a las construcciones léxico-gramaticales y se-
manticas frecuentes en registros especificos. Por otro lado, dado que el contexto
varia a la par de la semantica y la Iéxico-gramética, también debe haber un ajuste
probabilistico de ciertas dimensiones contextuales.

Halliday, McIntosh y Strevens (1964) definieron por primera vez las dimensiones
contextuales que establecen los registros: campo del discurso, tenor del discurso
y modo del discurso. Ahora bien, cabe destacar que una de las grandes aportacio-
nes de Halliday fue el descubrimiento de la interrelacién entre estas variables con-
textuales del registro y las metafunciones (Halliday, 1973). El noté que cada variable
‘ponia en juego’ distintos sistemas semanticos y léxico-gramaticales en un texto. A
saber, la variacién del campo del discurso en un texto pone en juego los sistemas
ideacionales, la de tenor del discurso pone en juego los sistemas interpersonales,
y la de modo del discurso pone en juego los sistemas textuales. Estas correlaciones
son, mas que nada, tendencias, ya que una variable puede poner en juego distintos
sistemas. No obstante, la fuerza de estas tendencias ha permitido el desarrollo del
analisis del discurso dentro de esta corriente en las Gltimas décadas (ver Leckie-Tarry
& Birch, 1995; Ghadessy, 1999; Halliday, 2002). A continuacién se describird cada una

de las variables contextuales y su relaciéon con cada metafuncion.

2.1.1.1 Campo de discurso

En primer lugar, el campo del discurso se define de acuerdo al papel que tiene el
lenguaje en una actividad humana (Bowcher, 2010). Si una actividad se lleva a cabo
principalmente a través del lenguaje, entonces el campo del discurso sera equiva-

lente al asunto de lo que se dice. Por ejemplo, en un articulo académico, el papel
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del lenguaje es crucial; por lo tanto, el campo del discurso se define en términos de
asunto. Yendo de lo més general a lo més delicado, el siguiente puede ser el campo

del discurso de un articulo académico:

(2.1) LingUistica: linguistica aplicada: anélisis del discurso: estudios criticos
del discurso: anélisis del discurso politico en las redes sociales: es-
tudio de caso de las publicaciones en Twitter en torno a la elecciéon

presidencial de México en 2018

Por otra parte, si la actividad humana se lleva a cabo principalmente por medios
no linglisticos, entonces el campo del discurso es equivalente al evento en su to-
talidad. Por ejemplo, en una partida de ajedrez, el papel del lenguaje es menor (en
donde incluso la verbalizacion se puede limitar a la frase ‘jaque mate’); por lo tanto,
el campo del discurso es ese mismo: partida de ajedrez. Hay que tomar en cuenta
que las actividades humanas no son siempre tan ‘planas’, y se pueden dar casos
en donde, por ejemplo, se juegue ajedrez y se converse al mismo tiempo un tema
entre los participantes. En tales casos, hay que tomar en cuenta el area de opera-
cién del lenguaje en relacion al evento (Bowcher, 2010); es decir, si el lenguaje no
opera con el propdsito de cumplir la meta de jugar ajedrez, entonces el campo del
discurso es ‘'de lo que se habla’.

Con respecto a la relaciéon registro-metafuncion, el campo del discurso pone en
juego la metafuncién ideacional. La labor que realiza esta metafuncién es la de re-
presentar cognitivamente el mundo externo e interno a manera de estructuras par-
ticulativas. Estas estructuras poseen Procesos y los Participantes que giran en torno
a esos Procesos. Entonces, si se tiene un campo del discurso en donde, volviendo al
ejemplo anterior, hay dos personas (desconocidas) jugando ajedrez, los Participantes
son precisamente ellos: Jugador 1y Jugador 2, llevando a cabo el Proceso conduc-
tual de jugar ajedrez. Si, por otro lado, dichas personas, ademas de jugar ajedrez, se
encuentran conversando acerca de las elecciones presidenciales de México en 2018,
los Participantes y Procesos se encuentran en el discurso mismo. Por ejemplo, los

Participantes’ pueden ser los contendientes presidenciales (Andrés Manuel Lopez

' Se distingue ortograficamente entonces, 'Participantes’ con mayulscula (de quienes se habla), y ‘par-

ticipantes’ sin mayuscula (quienes hablan).



Obrador, Ricardo Anaya y José Antonio Meade) o las instituciones involucradas (el

gobierno federal, el Instituto Nacional Electoral, el Tribunal Federal Electoral), y los
Procesos son aquellos llevados a cabo por dichos Participantes (decir, reclamar, ad-
judicar, hacer trampa, votar, ganar, perder, deslindar, etc.). El uso de Participantesy

Procesos especificos como éstos es indicio del asunto de lo que se conversa.

2.1.1.2 Tenor del discurso

La segunda dimensidn contextual es la de tenor del discurso, el cual se refiere a la
distancia social que existe entre los participantes de un evento. Segun Hasan (1978),
la distancia es un continuo que va de la maxima distancia social a la minima, asi

como se representa en la Figura 2.2 (adaptada de Bowcher, 2010: 71).

Figura 2.2 Continuo de distancia social

DISTANCIA SOCIAL
maés temporal intermedia méas permanenete
variable profesor / estudiante padre / hijo

En la parte derecha de la figura se encuentra la distancia social minima, y como
ejemplo esté la relacién padre/hijo, la cual es normalmente permanente. En la parte
izquierda esta la distancia social maxima, la cual se refiere a relaciones temporales.
Aqui, los ejemplos varian de acuerdo a la situacién; por ejemplo, dos extrafios que se
enfrentan en un torneo de ajedrez a nivel nacional o internacional. A la mitad del conti-
nuo hay relaciones medianamente distantes o cercanas tales como profesor/estudiante.

Respecto a la relacion registro-metafuncién, el tenor del discurso pone en juego la
metafuncién interpersonal. La labor que realiza esta metafuncién es la de establecer
relaciones entre individuos a través de significados prosédicos. Dichos significados
incluyen la manifestacién de posibilidad/probabilidad, funciones del habla tales
como [aseverar], [preguntar] y [ordenar], actitudes, emociones, juicios, vocativos,
férmulas de cortesia, etc. Por ejemplo, dependiendo de la distancia social que haya

entre dos jugadores de ajedrez, se usard uno de los dos pronombres personales de
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la segunda persona en singular. Si hay poca distancia entre los jugadores y son de la
misma edad, seguramente usaran la forma td; si hay mucha distancia entre ellos, y

uno es adulto y otro adolescente, tal vez el adolescente utilice la forma usted.

2.1.1.3 Modo del discurso

La Ultima dimension textual de la que habla Halliday es el modo del discurso, el
cual también se representa a través de un continuo: aquel que va de lo oral a lo es-
crito. Se trata de un continuo porque, como Halliday (1989) menciona, el lenguaje
es mas complejo de lo que denota la oposicién oral-escrito. Esto se debe a que
no sélo existen textos orales para ser escuchados y textos escritos para ser leidos.
También existen textos escritos para ser leidos en voz alta (por ejemplo, los guio-
nes de conductores de programas televisivos), textos escritos para ser leidos en
voz baja (por ejemplo, los didlogos en las novelas literarias), textos escritos para
ser dichos de memoria (por ejemplo, los guiones teatrales), etcétera (Morley, 2000).
Por si fuese poco, hay que anadir el nivel de espontaneidad de los textos, ya sean
orales o escritos. Por estas complicaciones, es necesario entonces distinguir entre

modo del discurso (caracteristicas |éxico-gramaticales) y tipo de canal (fénico/gra-
fico). Véase la Figura 2.3 (adaptada de Bowcher, 2010).

Figura 2.3 Continuo entre oralidad y escrituralidad
MODO DEL DISCURSO

oralidad escrituralidad

fénico gréfico
TIPO DE CANAL

La figura debe interpretarse de la siguiente manera. Entre mas oral (en términos
|éxico-gramaticales) sea un texto, mas probabilidad habra de que dicho texto se
transmita por un canal fonico. Por ejemplo, una caracteristica |éxico-gramatical de
oralidad son las interjecciones, las cuales por lo regular se transmiten por medios
fénicos. No obstante, no debe descartarse la posibilidad contraria: que un texto con

caracteristicas orales se transmita por un canal gréfico; por ejemplo, los didlogos



en las novelas literarias. De la misma manera, entre més escrito sea un texto, mas

probabilidad habré de que se trasmita por un canal gréfico. Sin embargo, hay textos
con caracteristicas escriturales que se transmiten por canales fénicos; por ejemplo,
los guiones de conductores televisivos.

El modo del discurso pone en juego la metafuncién textual. La labor que realiza
esta metafuncién es la de resaltar la informacién relevante y nueva por medio de
estructuras periédicas. Por ejemplo, Martin (2001) sefala que el elemento inicial de
una conversacion cambia dependiendo del canal que se use para comunicar men-
sajes: un Hola reciproco indica interaccién cara a cara, un Bueno reciproco indica

una conversacion telefénica, un Querido X indica la redaccién de una carta, etc.
2.1.2 Registro, género y tipo de texto

Como se recordara del capitulo anterior, alli se dijo que en la escala de instanciacion
linglistica, yendo de menos a mas, los textos forman tipos de texto, éstos forman
a su vez registros, y finalmente éstos forman todo el potencial sistémico de una
lengua. En la seccién anterior ya se hablé de la manera en que se describen los re-
gistros, asi que falta hablar de la manera en que se describen los tipos de texto o
géneros desde la perspectiva sistémico-funcional. Como se habra notado, en este
marco tedrico no se habia mencionado el término género. Esto se debe a que las
etiquetas género y tipo de texto tienen el mismo referente, aunque en la tradicion
sistémica algunos prefieren el término tipo de texto, ya que el otro se asocia més
con los géneros literarios? (Matthiessen et al., 2010).

La manera en que Hasan asocia la teorfa sobre el registro y el tipo de texto es a
través del concepto de configuracién contextual (Hasan, 1978; Halliday & Hasan,
1989). La configuracion contextual se refiere a la disposicién de todas las caracteris-
ticas contenidas en un texto en términos de campo, tenor y modo del discurso. Por
ejemplo, ya se habia dado una muestra de la caracterizacion de un articulo acadé-
mico en términos de campo del discurso (estudio de caso de las publicaciones en

Twitter en torno a la eleccion presidencial de México en 2018). Ahora imaginemos

2 No obstante, hay algunos académicos dentro de la LSF que si prefieren usar el término género. El

principal proponente de los estudios de género es James Martin (véase Martin, 1992; Martin & Rose,
2003; Martin & Rose, 2008).
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que el contenido de ese articulo es discutido entre un profesor y su alumno duran-
te una clase, de manera que se puedan determinar las variables de tenor y modo
del discurso, y asi obtener la configuracién contextual de dicha discusién (véase la
Tabla 2.3).

Tabla 2.3 Configuracién contextual de un texto

CONFIGURACION CONTEXTUAL
(discusién sobre un articulo académico publicado en una revista especializada)

LingUistica: lingUistica aplicada: anélisis del discurso: estudios criticos del
discurso: andlisis del discurso politico en las redes sociales: estudio de
caso de las publicaciones en Twitter en torno a la eleccion presidencial
de México en 2018

CAMPO

Profesor-estudiante; relacién jerarquica; profesor superordinado,

TENGR estudiante subordinado; distancia social media...

Papel del lenguaje crucial; medio hablado esponténeo; interaccién cara
a cara

MODO

A través de una configuracion contextual como ésta, se nos da el panorama ge-
neral de las variables contextuales en un texto. La descripcién de cada una de las
variables puede ser mediana o altamente delicada. Por ejemplo, si quisiéramos
agregar mas delicadez a la descripcion del tenor, podriamos mencionar las edades
de los participantes, la frecuencia con la que se ven, su caracter, etc.

Ahora bien, Hasan (en Halliday & Hasan, 1989) afirma que la configuracién con-
textual de un texto motiva la manera en que se estructura en términos de los si-

guientes factores:

i. ¢;Qué elementos deben ocurrir?
ii. ¢Qué elementos pueden ocurrir?
iii. ;Doénde deben ocurrir?

iv. ;Dénde pueden ocurrir?

v. ;Qué tan frecuente pueden ocurrir?
(Halliday & Hasan, 1989)

3 Enfasis en original.



Aqui, por elementos, la autora se refiere a ‘etapas’ del texto. Entonces, por un
lado esta la estructuracion de facto de un texto en términos de sus elementos po-
sicionados de una manera especifica. A dicha estructuracion se le conoce como
estructura genérica. Por otro lado, estd la estructuracion posible de un texto en
términos de sus elementos posicionados de una manera potencial. A esta otra es-
tructuracion se le conoce como potencial de estructura genérica.

A manera de ilustracién, volvamos al ejemplo de la Tabla 2.3. Un texto con tal con-

figuracion contextual podria contener el siguiente potencial de estructura genérica:

(2.2) (Presentacion del tema) N «Interrogacién A Contestacion» A

«Argumentacion A Réplica» A Reivindicacion A (Comentarios finales)

Aqui, unos elementos son mas importantes que otros, en el sentido de que po-
drian ser omitidos, y aln asi seguiria siendo reconocida como una discusién (aunque
pueda parecer escueta). Por ejemplo, una discusion podria iniciarse sin la necesidad
de una presentacién del tema; piénsese en una situacion en donde a raiz de una
interrogacion, surja toda la discusién. De la misma manera, una discusién podria
no contener comentarios finales; piénsese en una situaciéon en donde uno de los
participantes abruma al otro, dejandolo sin argumentos. Los elementos opcionales
se encuentran entre paréntesis.

Asi como algunos elementos se pueden omitir, también algunos pueden cambiar
de lugar. Por ejemplo, la argumentacion se puede dar inmediatamente después de
la presentacién de un tema, seguido de la réplica, y dejando las interrogaciones y
contestaciones en una etapa posterior. Los elementos entre comillas francesas son
movibles.

Entonces, un texto real muestra una estructura genérica determinada, la cual pue-
de ser igual o parecida al potencial de estructura genérica de la cual parte. Ahora
bien, enfoquémonos en la interrogante de cémo la configuracion contextual (campo,
tenor y modo del discurso) motiva al potencial de estructura genérica, o en otras
palabras, de cdmo se da el paso del contexto al tipo de texto. Hasan (1978) mues-
tra que cambios especificos en los valores de una configuracion contextual inciden
en la aparicion, obligatoriedad y/o posicion de ciertos elementos en la estructura

de un texto. Por ejemplo, piénsese que la discusidn, en vez de ser entre profesory
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estudiante, a la hora de la clase en una escuela, sea entre dos estudiantes que se
desconocen en un foro académico. En tal caso, tal vez podria haber un moderador
que hiciese de la presentacién del tema un elemento obligatorio. Ademas, si se
contara con un limite de tiempo, se corre el riesgo de omitir las réplicas.

Esta es la manera en que Hasan (1978) muestra la conexion entre texto y con-
texto. Aunque, como dice ella, se trata Unicamente de una relacién de motivacién
(aquella entre la configuracién contextual y la estructura de un texto), si es posible
hacer tanto predicciones contextuales a partir de elementos textuales, y viceversa,

predicciones textuales a partir de elementos contextuales (Eggins & Martin, 1997).

2.1.2.1 Topologia del campo del discurso

Una aproximacién complementaria hacia los tipos de texto es la de Matthiessen,
Teruya y Wu (2008). Ellos, al igual que Hasan, derivan la tipologia textual de los
valores contextuales (campo y modo del discurso®), sélo que, a diferencia de ella,
ellos representan dicha tipologia desde una perspectiva topoldgica. Segin Martin
y Matthiessen (1991), en la perspectiva topoldgica, el espacio se utiliza para repre-
sentar distintas variables no de una manera discreta, sino continua, asi como se hace
con las vocales en los estudios fonéticos. La Figura 2.4 muestra la representacion

topoldgica de las vocales del espafiol.

Figura 2.4 Representacion topoldgica de las vocales del espanol
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4 Aungue Matthiessen et al. (2008) toman en cuenta tanto campo como modo del discurso para derivar
una topologia/tipologia textual bidimensional, aqui se presenta Gnicamente la dimensién de campo
con afén de simplificar la representacién gréfica de una manera unidimensional.
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A través de la topologia, Matthiessen et al. (2008) intentan describir un continuo
con toda una gama de tipos de texto que se suceden el uno del otro y cuyo orden
esta determinado por diferentes valores de campo. Para integrar los tipos de texto
en un continuo, mostrando las similitudes entre uno y otro, recurren a un diagra-

ma espacial, el cual se basa en la tipologia textual de Ure (1971). Véase Figura 2.5.

Figura 2.5 Tipologia/topologia textual
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La Figura 2.5 (tomada de Halliday & Matthiessen, 2014: 37) muestra los tipos de
texto desde un punto de vista topoldgico, y toma en cuenta los procesos socio-
semiéticos de la comunicacién. La capa interior contiene los procesos més basicos:
[hacer], [capacitar], [recomendar], [explorar], [exponer], [reportar], [recrear] y [com-
partir]. De estos procesos basicos y potenciales, uno es de primer orden ([hacer]),
ya que se trata de acciones en donde el lenguaje es simplemente facilitador, mas
no creador de dicho evento; por otra parte, todos los demas procesos son de se-

gundo orden, donde el lenguaje juega un papel fundamental (Matthiessen, 2009).
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Por otro lado, la capa exterior del diagrama representa procesos mas especifi-
cos. Por ejemplo, de [exponer] se desprenden [explicar] y [categorizar], los cuales
son clases méas delicadas de procesos socio-semidticos. Entre méas delicados los
procesos, mas representativos se vuelven de los tipos de texto. No obstante, para
caracterizar finamente los diferentes tipos de texto también seria necesario tomar
en cuenta las dimensiones de tenor y modo del discurso. Por ejemplo, tomando en
cuenta el modo del discurso, el proceso socio-semidtico [explicar] podria derivar
en los tipos de texto catedra y plenaria, en su modalidad oral. No obstante, si se
tratara de su modalidad escrita, podria derivar en monografiay reporte.

Cabe destacar que, como dice Matthiessen (2006), esta representacién no es
exhaustiva, en el sentido de que Unicamente presenta los tipos de texto més pro-
totipicos. Es decir, uno también podria hacer combinaciones de varios tipos para
poder caracterizar textos hibridos, o agregar delicadez en términos de, por ejem-
plo, disciplina académica. Es decir, uno podria diferenciar catedras en las ciencias
sociales y ciencias exactas, y dentro de cada una de ellas, ubicar una disciplina es-
pecifica, ya que, aunque se trate del mismo tipo de texto, cambian de acuerdo al
area donde se les produzca (Matthiessen, 2006).

Como mencionan Halliday y Matthiessen (2014), de estos procesos socio-semioti-
cos se puede distinguir entre aquellos que tienen un modo retdrico orientado hacia
el campo, los que tienen uno orientado hacia el tenor, y los que tienen uno orienta-
do hacia una combinacién de campo y tenor del discurso. Por ejemplo, [exponer],
[reportar] y [hacer] tienen una retdrica orientada hacia el campo porque ponen en
juego significados principalmente ideacionales, mientras que [compartir], [recomen-
dar]y [explorar] tienen una retérica orientada hacia el tenor porque ponen en juego
significados principalmente interpersonales. Por otra parte, hay textos que se valen
de ambos modos retdricos tales como las fabulas, en donde hay una secuencia de
eventos que ponen en juego significados ideacionales, y al final contienen una mo-
raleja, la cual pone en juego significados interpersonales.

De acuerdo con los autores, una orientacion hacia el campo implica una organiza-
cion retdrica de relaciones discursivas con las que hablantes simplemente informan
a sus interlocutores, mientras que una orientacién hacia el tenor implica una orga-
nizacion retdrica de relaciones discursivas con las que los hablantes no solamente

informan a sus interlocutores, sino que también los persuaden.



ANALISIS DE RELACIONES INTERCLAUSULARES DESDE LA PERSPECTIVA SISTEMICO-FUNCIONAL

2.2 La semantica

Diferente al contexto situacional, el cual es un sistema semidtico en todo su dere-
cho, la semantica es sdlo una parte de todo el sistema linguistico. La semantica es
la parte del contenido en la estratificacién del lenguaje. Como se puede observar
en la Tabla 2.4, el lenguaje (oral) tiene dos estratos de expresion (fonética y fonolo-

gia) y dos estratos de contenido (léxico-gramatica y semantica).

Tabla 2.4 Estratos del lenguaje

Semantica significados
CONTENIDO

Léxico-gramatica vocabulario y gramética

Fonologia patrones de sonidos
EXPRESION

Fonética sonidos

Ahora bien, al igual que los registros contienen tres dimensiones contextuales re-
gidas por las tres metafunciones, la seméntica contiene tres tipos de significados,
regidos también por las metafunciones. Asi que la seméntica se caracteriza por rea-

lizar significados ideacionales, interpersonales y textuales (véase Tabla 2.5).

Tabla 2.5 Relacién metafuncional entre registro y semantica

REGISTRO Campo Tenor Modo

SEMANTICA | Sig. ideacional Sig. interpersonal Sig. textual

Como se puede observar, cada dimensién contextual es realizada por un tipo de
significado del sistema linguistico. El campo es realizado por los significados ideacio-
nales, el tenor por los interpersonales, y el modo por los textuales. A continuacién

se describirad brevemente cada uno de estos tipos de significado.
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2.2.1 Significado ideacional

En primer lugar, el significado ideacional se divide a su vez en dos: significado ex-
periencial y significado légico. A través del significado experiencial los seres hu-
manos construimos la realidad en términos fenoménicos (es decir, en términos de
fendmenos). El fendmeno es la categoria experiencial mas amplia, ya que incluye

tres tipos distintos: Elementos, Figuras y Secuencias (véase la Figura 2.6, tomada
de Halliday & Matthiessen, 1999: 49).

Figura 2.6 Tipos de fenémeno

— Secuencia
(compleja)
fenémeno .
Figura
SN U (configurativa)
Elemento
(elemental)

Como se puede ver, cada tipo de fenédmeno se estructura en una forma en par-
ticular. Las Secuencias se forman a partir del conjunto de dos o maés Figuras. Por
otro lado, las Figuras se forman a partir de un nimero de Elementos. Ahora bien,
como Halliday y Matthiessen (1999) dicen, la composicion de las Secuencias y las
Figuras no es de la misma naturaleza. Mientras que las Figuras que componen las
Secuencias se aglomeran de manera iterativa —es decir, una tras otra—, las Figuras
contienen un nimero limitado de Elementos; a saber, las Figuras se componen de 1)
un Proceso, 2) uno, dos o tres Participantes (Halliday & Matthiessen, 1999) que, por
antonomasia, ‘participan’ en el Proceso, y 3) un nimero limitado de Circunstancias.
Véase Tabla 2.6.
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Tabla 2.6 Ejemplo de composicién de una Figura

...en mi practica

profesional como | dichas pretensiones | representaban mi deber ser (Intro_21)
sociolingdista,
CIRCUNSTANCIA PARTICIPANTE PROCESO PARTICIPANTE

Dependiendo de la naturaleza del Proceso, pueden aparecer otros Participantes
en la Figura. Por ejemplo, si en vez del Proceso representar se tuviese dar, podrian
aparecer hasta tres Participantes (alguien' da algo' a alguien™). La Figura es la uni-
dad fundamental de la semantica, asi como la cldusula es la unidad fundamental de
la Iéxico-gramatica. Ahora bien, si el hablante opta por hilar una Figura con otra(s)
para formar una Secuencia, entonces se pone en marcha el significado légico. (Se

dara una cuenta detallada del significado I6gico en el siguiente capitulo.)
2.2.2 Significado interpersonal

El siguiente tipo de significado es el interpersonal. A través del significado inter-
personal los seres humanos interactuamos comunicativamente. Asi como la unidad
fundamental del significado experiencial es la Figura, la unidad fundamental del sig-
nificado interpersonal es el movimiento (move). Los tipos de movimiento se definen
de acuerdo al tipo de objeto en juego y a la orientacién, de modo que se obtiene

una matriz como la que se muestra en la Tabla 2.7.

Tabla 2.7 Tipos de movimiento

objeto <
otichtacier BIENES Y SERVICIOS INFORMACION
DAR ofrecimiento aseveracion
PEDIR orden pregunta
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El cuadro (adaptado de Halliday & Matthiessen, 2004: 107) muestra que hay cuatro
tipos de movimiento elementales: 1) el [ofrecimiento], el cual resulta de la intersec-
cién entre dar + bienes y servicios; 2) la [aseveracion], que resulta de la interseccion
entre dar + informacién; 3) la [orden], que se refiere a la peticidon de bienes y servi-
cios; y 4) la [pregunta], que se refiere a la peticién de informacién.

En la realidad, hay otros movimientos méas especificos que los cuatro que se
ilustran en la Tabla 2.7, a saber, todos aquellos realizados a través de los llamados
'verbos performativos’ (Austin, 1962) tales como jurar, prometer o insultar. No obs-
tante, todos ellos pueden ubicarse en la matriz de Halliday y Matthiessen (2004).
Por ejemplo, jurary prometer implican dar informacién de una manera solemne, e
insultar implica dar informacién ofensiva.

A su vez, [ofrecer], [aseverar], [ordenar] y [preguntar] son movimientos en un tur-
no inicial, y a estos puede corresponder un movimiento de turno replicacional: un
[ofrecimiento] puede ser aceptado o rechazado; una [aseveracion] puede ser cues-
tionada o negada; una [orden] puede ser aceptada o rechazada; una [pregunta]

puede ser respondida o contradicha (Halliday & Matthiessen, 2004).
2.2.3 Significado textual

El dltimo tipo de significado es el textual. A través del significado textual es posible
conjuntar los significados ideacionales e interpersonales para crear textos multifun-
cionales. El significado textual es el encargado de darle las propiedades cohesivas a
un conjunto de oraciones para convertirlas en un texto coherente (Thibault, 1991). En
palabras de Hasan (1978), las dos propiedades que un conjunto de oraciones necesi-
tan tener para ser reconocidas como un texto son estructura y textura. La estructura,
como ya se vio (en § 2.1.2 de este capitulo), la describe en términos de estructura-
cién genérica. Por otro lado, la textura es “el término técnico usado para referirse
al hecho de que [...] existe cohesion linglistica en un pasaje” (Hasan, 1978: 228).
La textura se mide en términos de cohesidn, y la cohesién se logra a través de
los recursos linguisticos de referencia, sustitucion y elipsis, cohesién léxica y con-
juncién (Halliday & Hasan, 1976). A continuacién se describen brevemente estos

recursos textuales.



La referencia, en principio, puede ser exofdrica o endofdrica. La primera hace

alusion a un fenédmeno fuera del texto, pero dentro del contexto situacional don-
de se produce un texto. La segunda hace alusién a un elemento dentro del texto,
el cual puede estar antes del elemento referencial (anédfora) o después (catéfora).
Ademas de esto, la referencia puede ser 1) personal, que se refiere a los papeles
que se toman en una interaccion comunicativa, 2) demostrativa, que se refiere al
sentido de proximidad, y 3) comparativa, que se refiere a la semejanza/diferencia
entre fendmenos (Halliday, 1977b).

La sustitucidn y la elipsis se refieren a las formas que evitan la repeticion de un
elemento. Estos recursos son muy comunes en la conversacién, y mas que nada,
en la conversacién donde hay preguntas y respuestas. Por ejemplo, una respuesta
a la pregunta ;Quieres leer el libro otra vez? podria ser simplemente la afirmaciéon
Claro, la cual sustituiria a Si quiero leer el libro otra vez. Otra respuesta podria ser
Siquiero, en donde, esta vez, no se trata de una sustitucion, sino de la elisién de la
parte restante ALEER EL LIBRO OTRA VEZ

La cohesidn léxica se logra a través del uso del vocabulario en dos maneras: re-
iteraciéon y colocacién. La reiteracién comprende un continuo que va desde 1) la
repeticion de la misma palabra, 2) el uso de la sinonimia, 3) el uso de la metonimia
e hiponimia, y hasta 4) el uso de palabras generales. Por otra parte, la colocacion
se da en los "pares o grupos de palabras que tienen una tendencia fuerte en el sis-
tema [linglistico] de co-ocurrir” (Halliday, 1977b: 42).

Finalmente, la conjuncién es el recurso linguistico que une cualquier par de
expresiones adyacentes. Las expresiones, al igual que las Figuras del significado
ideacional, se conjuntan en una suerte de expansion (véase el siguiente capitulo).
Ademis, la conjuncion puede ser de dos tipos: externa e interna. La externa se re-
fiere a la expansién de una expresion en un sentido ideacional, es decir, que refleja
Unicamente los fendmenos representados por la oracién; la interna se refiere a la
expansion de una expresion en un sentido interpersonal, es decir, que refleja el pun-
to de vista del hablante sobre la situacion (Butler, 2003b). Por ejemplo, los nexos de

causalidad frecuentemente realizan ambos tipos de conjuncién:

(2.3) a) Externa: Juan leyd el libro porque se lo recomendaron. (La razén

por la cual leyd el libro fue que se lo recomendaron.)
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b) Interna: Juan leyd el libro porque supo responder las preguntas.
(La razdn por la cual leyd el libro no fue que supo responder
las preguntas. Mas bien, a partir de las respuestas que dio, se

intuye que lo leyd.)

En este ejemplo, se puede observar que la primera es una representacion objetiva
de dos eventos relacionados: le recomendaron el libro y por lo tanto Juan lo leyé.
Por otra parte, la segunda es una representacién subjetiva, en la que interviene una
intuicion de una persona a partir de una evidencia: supo responder las preguntas y

por lo tanto (alguien) intuye que Juan leyé el libro.
2.3 La léxico-gramatica

Ya se ha descrito la relacion que mantienen las dimensiones contextuales con los
tipos de significado. A manera reiterativa, el campo del discurso es realizado por
el significado ideacional, el tenor del discurso por el significado interpersonal, y el
modo del discurso por el significado textual. Es decir, la relacion entre el contexto y
la semantica esta regida por el vector de metafuncion. Ahora bien, si por un lado el
estrato semaéntico se caracteriza por tener tres tipos diferentes de significado, la 1é-
xico-gramatica se caracteriza por contener sistemas que realizan cada uno de estos

tipos de significado (véase la Tabla 2.8).

Tabla 2.8 Relacién metafuncional entre semantica y léxico-gramatica

Sig. ideacional
‘ Sig. .
SEMANTICA . Sig. textual
interpersonal
Sig. experiencial | Sig. logico
LEXICO- Sistema de Sistema de zzt'\j(r)nDst Sistema de
GRAMATICA | TRANSITIVIDAD INTERDEPENDENCIA TEMA
MODALIDAD




En la Tabla 2.8 se presentan los sistemas |éxico-gramaticales que principalmente

realizan cada uno de los significados. El sistema de TRANSITIVIDAD realiza el significado
experiencial, el cual es parte del significado ideacional. El sistema de INTERDEPENDENCIA
(clausular) realiza el significado légico, el cual también es parte del significado ideacio-
nal. Los sistemas de MODO y MODALIDAD realizan el significado interpersonal. Finalmente,
el sistema de TEmA realiza el significado textual. Cabe mencionar que estos no son
todos los sistemas léxico-gramaticales que realizan cada uno de los tipos de signi-
ficado. No obstante, por cuestion de espacio en este trabajo, se presentaran Unica-
mente los mencionados, considerados los mas importantes en el sentido de que son
los que més frecuentemente se describen en las gramaticas sistémico-funcionales
(Halliday 1985a, 1994a; Matthiessen, 1995; Lock, 1996; Martin, Matthiessen & Painter,
1997; Butt et al., 2000; Bloor & Bloor, 2004; Eggins, 2004; Thompson, 2004). Cabe
también mencionar que el sistema de INTERDEPENDENCIA clausular, al ser la temética

principal de este libro, se tratard de manera independiente en el siguiente capitulo.

2.3.1 El sistema de TRANSITIVIDAD

El sistema de TRaNsITIVIDAD realiza el significado configurativo experiencial. Es con-
figurativo porque las Figuras seménticas se componen de un ndmero limitado de
Elementos, de los cuales el mas importante es el Proceso. Cuando las Figuras se
realizan de manera congruente en la léxico-gramética, toman la forma de una cléu-
sula, en donde el Proceso es realizado por un grupo verbal, los Participantes por
grupos nominales, y las Circunstancias por frases prepositivas o grupos adverbiales.
No obstante, también es posible que las Figuras se realicen de manera incongruente
o metafdrica, tomando la forma de un grupo nominal. A este fenémeno se le cono-
ce como metéfora gramatical, en donde cominmente los Procesos son realizados
por nominalizaciones deverbales. Por ejemplo, mientras que el verbo explicar es la
realizacién congruente de un Proceso verbal, el sustantivo explicacion es la forma
incongruente o metaférica del mismo Proceso. En este apartado nos limitaremos a
describir los tipos de Procesos en su forma congruente. Halliday (1994a: 108) provee

la tipologia de los Procesos a manera de ruleta. Véase Figura 2.7.
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Figura 2.7 Tipologia de los Procesos segin Halliday
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Para Halliday (1994a), hay tres tipos de Procesos basicos en la experiencia hu-
mana: 1) los Procesos materiales, los cuales son Procesos del mundo fisico (de tipo
hacer); 2) los Procesos relacionales, los cuales son Procesos del mundo de las rela-
ciones abstractas (de tipo ser); y 3) los Procesos mentales, los cuales son Procesos
del mundo de la conciencia (de tipo sentir). Ademas de estos Procesos basicos, se
encuentran otros, los cuales estédn representados de manera periférica: entre los
Procesos materiales y los relacionales se encuentran los Procesos existenciales (de

tipo existir); entre los relacionales y los mentales se encuentran los verbales (de tipo
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decirn); y entre los mentales y los materiales se encuentran los conductuales (de tipo
comportarse).

Si bien esta tipologia ha servido como punto de partida de diversos analisis
de transitividad (por ejemplo, Neale [2002]), es limitada en el sentido de que no
captura ciertas caracteristicas compartidas por ciertos tipos de Procesos (Martin &
Matthiessen, 1991). Por ejemplo, tanto los Procesos mentales como los verbales

tienen la capacidad de unir dos clausulas en una secuencia logica. Véase Tabla 2.9.

Tabla 2.9 Construccion de dos Secuencias con Procesos mental y verbal

o que, como profesores de inglés, tenemos muchas responsabilidades
(Outro_28)
Sugiero que la actualizacién pertinente, sumada al grado necesario de
9 profesionalismo, puede ayudar a los profesores (Outro_28)
CLAUSULA 1 CLAUSULA 2
SECUENCIA

Una de las maneras en que las cldusulas pueden formar secuencias l6gicas es a
través de la proyeccién,® cuyos ejemplos se muestran en la Tabla 2.9. La caracteris-
tica que posee el recurso de proyeccién es que las estructuras Iéxico-gramaticales
resultantes son de una naturaleza iterativa (El pensé que yo dije que ellos creyeron
que...), lo cual hace que los Procesos mentales y verbales sean muy parecidos entre
si, pero muy diferentes a los demas.

Existen también otras caracteristicas que ciertos Procesos comparten, y que no
son visibles en la ruleta de Halliday. Por ejemplo, algunos Procesos conductuales
también pueden proyectar; especificamente, aquellos que reflejan una manera
particular en la que se habla (e.g. gritar, susurrar, murmurar, etc.). Ademas, algunos
Procesos verbales, méas que referirse a la significacion asociada con la comunica-
cién, se refieren a la significacién asociada con la identificacién (por ejemplo, sefa-
lar, indicar, apuntar, etc.).

En vista de que la manera en que los tipos de Procesos se relacionan es mas com-
plicada que lo que sugiere la ruleta hallidiana, Martin y Matthiessen (1991) plantean

una solucién para capturar representacionalmente estas caracteristicas inherentes

> Se daréd una cuenta méas detallada del fenémeno de proyeccién en el Capitulo IV.
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en los Procesos. Su propuesta es una figura geométrica cuya area representa diver-
sos puntos de interconexion entre Procesos. Véase Figura 2.8 (tomada de Martin &
Matthiessen, 1991: 372).

Figura 2.8 Representacion topoldgica de los tipos de Procesos
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Se puede observar que, esta vez, en vez de tener tres Procesos bésicos, se tienen
cuatro, ya que ahora se tiene en cuenta la capacidad semiética de los Procesos ver-
bales de proyectar. En la parte superior izquierda se encuentran los Procesos mate-
riales, y cerca de su espacio semidtico se encuentran los conductuales, de entre los
cuales se encuentran los que se inclinan hacia el espacio de los verbales (los que
proyectan; por ejemplo, El grité que X), y los que se inclinan hacia el espacio de los
mentales (por ejemplo, El observé que X). Otros Procesos materiales son aquellos

que representan el movimiento en el espacio (por ejemplo, El roded X).
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En la parte inferior izquierda se encuentran los Procesos relacionales, y cerca de
su espacio semidtico se encuentran aquellos que se inclinan hacia el campo mental
(El estd contento), aquellos que se inclinan hacia el campo verbal (Ello refleja X), y
aquellos que se inclinan hacia el campo material-espacial (Ello se extiende hasta X).
Por otra parte, en la parte superior derecha se encuentran los Procesos verbales, y
rodeando su espacio semiético estan aquellos que se inclinan al campo mental (E/
convencid a Ella) y aquellos que se inclinan al campo relacional (Ello indica que X).
Finalmente, en la parte inferior derecha estan los Procesos mentales, cuyo campo
est4 rodeado por aquellos Procesos que se inclinan al campo verbal (El concluyé
que X), y aquellos que se inclinan al campo relacional (El necesita X).

Aunque el hecho de que un Proceso proyecte —y por ende, forme estructuras
iterativas— casi siempre significa que se trata de uno mental o verbal, el hecho de
que un Proceso sea mental o verbal no necesariamente quiere decir que proyecta.
Para determinar aquellos que pueden hacerlo, es necesario ir més alla en la escala
de delicadez y subclasificar los Procesos mentales y verbales de acuerdo a diferen-
tes caracteristicas.

En este respecto, Matthiessen (1995) subdivide los Procesos mentales en percep-
tivos (por ejemplo, percibir, sentir, ver, escuchar), cognitivos (pensar, creer, dudar,
recordar), desiderativos (querer, desear, esperar, anhelar) y emotivos (amar, temer,
arrepentirse, odiar). Ahora bien, normalmente, los Procesos toman como Participantes

a un Perceptor y a un Fenédmeno. Véase Tabla 2.10.

Tabla 2.10 Clausula con Proceso mental

i que, como profesores de inglés, tenemos muchas
Yo Creo responsabilidades (Outro_28)
PROCESO
PERCEPTOR MENTAL: (META)JFENOMENO
COGNITIVO

Segun Matthiessen (1995), los fenémenos pueden ser de tres tipos: fenémenos
(simples), macrofendmenos y metafendémenos. Los fenémenos (simples) son realiza-

dos por un grupo nominal (por ejemplo, El vio su caida al piso); los macrofenémenos
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son realizados por una clausula incrustada no finita (El lo vié cayendo al piso); y los

metafenémenos son realizados por una clausula finita en Secuencia légica (E/ vié

que se caia al piso). Como se puede observar, si un Proceso mental estd acompa-

fado de un metafenémeno, entonces es capaz de proyectar.

De la misma manera, los Procesos verbales son subclasificados de acuerdo a
ciertas caracteristicas. En primer lugar, los Procesos verbales pueden contener o
no una verbalizacidn. Si no la contienen, entonces se encuentran en el limite con
los Procesos conductuales tales como hablar, discutir o platicar (Matthiessen, 1995).
Si la contienen, ésta puede ser de dos tipos, como Nombre o como Locucién. Las
verbalizaciones de tipo Nombre toman la forma de un grupo nominal (Dijo una ora-
cién); las de tipo Locucién toman la forma de una clausula en secuencia légica (Dijo

que le gustd el libro). Como se puede ver, si un Proceso verbal estd acompanado

de una Verbalizacion de tipo Locucidn, entonces es capaz de proyectar.

Hasta aqui se discutira el sistema de TRANSITIVIDAD en este capitulo. Como se ob-
servo, se le dio un énfasis especial a los Procesos mentales y verbales. Esto debido
a que estos tipos de Procesos son relevantes para el tema principal de este libro
(las relaciones interclausulares) en el sentido de que la proyeccién, como se vera

mas adelante, es un tipo de relacion interclausular.
2.3.2 Los sistemas de MODO y MODALIDAD

Los sistemas de MoDO y MODALIDAD realizan el significado prosédico interpesonal. Es
prosddico porque el tipo de movimiento de una clausula ([aseveracién], [preguntal,
[ofrecimiento] y [orden]) es percibido en toda la cldusula y no sélo en un fragmen-
to de ella. Por ejemplo, en espafiol hablado, normalmente la diferencia entre una
[aseveracion] y una [pregunta] esta en la entonacion de la cldusula. La entonacidn,
siendo un fenémeno suprasegmental, fonoldgicamente hablando, también asigna
un valor gramatical suprasegmental: el modo gramatical de la clausula, el cual es un
significado interpersonal.

El sistema Iéxico-gramatical de Mobo contiene inicialmente dos disyuntivas: [modo
indicativo] y [modo imperativo]. A su vez, el [modo indicativo] se subdivide en [de-

clarativo] e [interrogativo]. Véase la Figura 2.9.
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Figura 2.9 Sistema de MODO

— interrogativo

—

indicativo

| declarativo
modo

imperativo

Respecto al sistema de mopo representado en la Figura 2.9, Matthiessen et al.
(2008) hacen tres sefalamientos. En primer lugar, los movimientos [aseveracién],
[pregunta] y [orden] normalmente son gramaticalizados como clausulas declarati-
vas, interrogativas e imperativas, respectivamente; no obstante, los [ofrecimientos]
no se gramaticalizan de manera especial (si a caso, en inglés, el verbo modal shall
es el mas cercano a esta funcion [Halliday, 1994a]). En segundo lugar, de los tres
movimientos que claramente se gramaticalizan en distintos modos clausulares, los
mas elaborados son aquellos que tienen que ver con el intercambio de informa-
cién ([aseveraciones] y [preguntas]) en el sentido de que los verbos contenidos en
dichos movimientos tienen mayor riqueza paradigmatica —en términos de tiem-
po, aspecto y modalidad gramatical— que las [6rdenes]. En tercer lugar, de los dos
movimientos con mayor riqueza paradigmatica ([aseveraciones] y [preguntas]), las
[aseveraciones] son el tipo menos marcado, en el sentido de que el modo declara-
tivo es el mas comun en el discurso.

Respecto al primer punto que mencionan Matthiessen et al. (2008), es cierto
que las [aseveraciones], [preguntas] y [6rdenes] son normalmente gramaticalizadas
como clausulas declarativas, interrogativas e imperativas, respectivamente. No obs-
tante, puede haber realizaciones incongruentes entre la semantica y la gramética.

Estas realizaciones incongruentes son un tipo de metaforas gramaticales, a saber,
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metaforas de modo (Taverniers, 2008), mediante las cuales se tiene la posibilidad de,
por poner un par de ejemplos, ordenar a través de una pregunta (; Podrias pasarme
la sal?), o preguntar a través de una aseveracion (Me pregunto cémo funciona esto.).

El otro sistema que realiza significados interpersonales es el sistema de MODALIDAD.
Este, al igual que el sistema de MoDO, realiza un significado suprasegmental en el
sentido de que le asigna un valor a la cldusula de manera indiscreta. El sistema de
MODALIDAD codifica el significado interpersonal de incertidumbre. La incertidumbre
es la zona intermedia entre los polos positivo y negativo, y mientras que la polari-
dad en el grupo verbal se indica mediante el uso (o0 no uso) de particulas verbales
(si/no), la modalidad se indica normalmente mediante el uso de verbos modales.
Segun se trate de clausulas indicativas o imperativas, los subsistemas disponibles
para expresar la modalidad son dos, MODALIZACION y MODULACION, asi como se mues-

tra en la Figura 2.10.

Figura 2.10 Sistema de MODALIDAD para las formas indicativa e imperativa

seria
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Como se muestra en la Figura 2.10 (adaptada de Halliday, 1994b: 245-246), se trata
de una escala que —en el caso de la modalizacion (modalidad epistémica)— en la
parte positiva del continuo, va de es a no es, pasando por debe ser (ciertamente),
seria (probablemente), y puede ser (posiblemente); y en la parte negativa del con-
tinuo, va de no es a es, pasando por no debe ser (ciertamente no), no seria (proba-
blemente no) y puede no ser (posiblemente no). De la misma manera, en el caso
de la modulaciéon (modalidad dedntica), en la parte positiva del continuo, va de haz
a no hagas, pasando por debes hacer (requeridamente), harias (supuestamente), y
podrias hacer (permitidamente); y en la parte negativa del continuo, va de no hagas
a haz, pasando por no debes hacer (requeridamente no), no harias (supuestamente
no) y podrias no hacer (permitidamente no).

Fuera del grupo verbal, la modalidad puede expresarse a través de elementos
interpersonales congruentes o metaféricos. Los elementos congruentes abarcan
toda la serie de adverbios modales que ofrece la gramética tales como ciertamen-
te, probablemente, posiblemente, etc. Los elementos metafdricos se realizan a tra-
vés de proyecciones con Procesos mentales cognitivos en donde se involucra un

Participante humano:

(2.4) a) Congruente: Posiblemente llovera.

b) Metaférico: Yo creo que llovera.

El recurso que se utiliza para expresar la modalidad de manera incongruente es la
metafora gramatical de modalidad (Taverniers, 2008). Dichas metéaforas pueden ser
de dos tipos: objetivas y subjetivas (Halliday, 1985a, 1994a). Las objetivas se realizan
a través de construcciones impersonales atributivas (Es posible que llueva), mientras
que en las subjetivas, la voz del hablante sale a la luz (Yo creo que llovera). A esto
hay que agregar que es posible utilizar tanto adverbios como verbos modales para
recalcar la modalidad en una cldusula, por ejemplo, (de una manera exagerada)
Creo que tal vez podria llover. Esta probabilidad en diversos elementos de la clau-

sula muestra la naturaleza prosédica (y acumulativa) del significado interpersonal.
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2.3.3 El sistema de TEmA

El sistema de Tema realiza el significado periédico textual. Es peridédico porque la
informacion que se intercambia mediante los procesos de comunicacion tiene dife-
rentes valores de prominencia en diferentes partes de las clausulas y del discurso en
términos de informacién topica. Los elementos mas generales en el sistema de TEmaA
son Temay Rema. Halliday, aunque para describir este sistema parte de la teoria de
la Perspectiva Funcional de la Oracién de la Escuela de Praga (véase Firbas, 1992),
da su propia definicidon de estos dos elementos: “El Tema es el elemento que sirve
como punto de partida del mensaje; es aquello en lo que se centra la clausula. El
resto del mensaje, la parte en la que se desarrolla el Tema, es llamado ‘Rema’ segun
la terminologia de la Escuela de Praga” (Halliday, 1994a: 37).

Se observa en la definicidon de Halliday que desde el punto de vista textual, las
clausulas se consideran ‘mensajes’, y, basicamente, el Tema del mensaje es aquello
gue aparece en primera posiciéon. No obstante, existen tres tipos de Tema, expe-
riencial, interpersonal y textual, de los cuales Unicamente el experiencial es obliga-
torio. El Tema experiencial puede ser cualquiera de los Participantes de la clausula,
Circunstancias, o incluso el mismo Proceso. A continuacion en la Tabla 2.11 se dan

ejemplos de cada uno de ellos.

Tabla 2.11 Ejemplos de Temas experienciales (tomados de Montemayor-Borsinger, 2009)

TEMAS REMAS

River

(PARTICIPANTE) fue derrotado por Boca en el segundo partido

Fue derrotado

(PROCESO) River por Boca en el segundo partido

En el Segundo partido

(CIRCUNSTANCIA) River fue derrotado por Boca
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Los ejemplos de la Tabla 2.11 (tomados de Montemayor-Borsinger, 2009) mues-
tran los diversos elementos experienciales que pueden llenar la casilla de Tema
experiencial. Ya que cada clausula contiene por lo menos un elemento experien-
cial, por lo tanto, también contiene un Tema experiencial obligatoriamente. Ahora
bien, hay elementos que pueden aparecer opcionalmente al inicio de la clausula.
Estos pueden ser Temas interpersonales o Temas textuales. Los interpersonales
son aquellos donde aparecen elementos de los sistemas de MODO y MODALIDAD tales
como adverbios, pronombres interrogativos, vocativos, clausulas proyectoras me-
tafdricas, etc. Por otra parte, los textuales son aquellos que contienen elementos

que hacen explicitas las relaciones clausulares continuativas o conjuntivas (Halliday,
1994b). Véase la Tabla 2.12.

Cuadro 2.12 Ejemplos de temas textuales, interpersonales y experienciales (tomados de

Montemayor-Borsinger, 2009)

TEMA TEMA
UEMECTEATUAL INTERPERSONAL EXPERIENCIAL FEMA
1) Muy a menudo oimos® a Ferdinand de
Saussure deplorar...
2) Pero hasta 1906 al suceder a Joseph
Wertheimer...

El primer ejemplo de la Tabla 2.12 (tomado de Montemayor-Borsinger, 2009)
muestra una clausula que comienza con un Tema interpersonal de modalidad (Muy
a menudo), el cual esté realizado por un adverbio que expresa frecuencia. Después
del Tema interpersonal, se encuentra el Tema experiencial, realizado por un Proceso
(oimos). El segundo ejemplo del mismo cuadro muestra una cldusula que contiene
un Tema textual, a través de un continuativo (Pero), seguido de un Tema experien-
cial, a través de una Circunstancia (hasta 1906).

Aunqgue los elementos teméticos y rematicos se ubican al nivel de la cldusula, su
distribucion tiene efectos a nivel discursivo, y se pueden observar patrones sistemati-

cos en diferentes tipos de texto. Fries (1983), quien se basa en la idea de progresion

¢ También podria considerarse que el Tema experiencial de esta cldusula es ANOSOTROS, el cual es
un elemento elidido pero que se puede recuperar gracias a la morfologia del verbo.
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tematica de Danes (1974), propone que la funcion del Tema es la de estructurar el
discurso a través de un método de desarrollo. Por ejemplo, Eggins (2004) muestra
que dos de los métodos de desarrollo de la informacién méas comunes son la reite-
racion del Tema (mismo tema en diversas cldusulas), el cual es caracteristico de la
narrativa, y el patrén zigzag (los Remas se convierten en Temas de clausulas subsi-
guientes), el cual es tipico de la exposicién.

Con estas explicaciones concluimos el segundo capitulo de este libro. Los Capitulos
l'y Il en este libro tuvieron la intencidn de presentar al lector las herramientas necesa-
rias para abordar el tema principal de este libro: el de las relaciones interclausulares.
En el proximo capitulo abordaremos esta metafuncion légica del lenguaje, de la cual
Halliday ha dicho que es tal vez “la mas dificil de interpretar” (Halliday, 1979: 211),
y probablemente esto se deba a que el estudio de las relaciones interclausulares
abarca una gran porcion del espacio semidtico, o, en palabras de Halliday (2003) y

Matthiessen (2007a), de la "arquitectura del lenguaje’.
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